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Quando escrevemos sobre povos indigenas é semgyeaaer relatar
histérias bem sucedidas. Muitos raros, esses @adigenas de sucesso tém o efeito
de recarregar as nossas energias intelectuais@arars, normalmente exauridas
pelo que parece uma corrida montanha acima. Alésodguestfes bem resolvidas
quase sempre transmitem alguma mensagem forte a®bealidades tortuosas da
politica interétnica e, nos casos aqui examinagpsesentam valiosos precedentes
para o futuro. E, portanto, gratificante mostrapéblico sul-americano como os
Yanomami do norte da Amazé6nia e os Panara do Brasilral transformaram a
tragédia em beneficios legais. No primeiro casse®beneficios ndo lhes foram
outorgados de maneira imediata e nem sdo conhguildsdos. Segue-se a

descricdo de cada um desses casos e uma andtiapalale questdes indigenas no



processo hermenéutico que antecede a aplicac&a Gaustentamos que, enquanto
alguns setores da nacgao e do Estado brasileirosgsen a reconhecer os direitos mais
basicos dos povos indigenas, causando-lhes mesitasmpardas e danos, alguns
legisladores e juristas tém se debrugcado sobrasadadigena e dado prioridade a
preservacao da justica como um principio geral edfirmacédo dos direitos étnicos
no caso particular das minorias.

Mientras tanto, en Argentina el tratamiento jurddie la tragedia indigena
esta en sus inicios. En este articulo intentamagtrardas dificultades del
reconocimiento legal de la responsabilidad deldgsten ella, a partir del analisis de
dos presentaciones judiciales basadas en sendissdmmatanzas: la que sufrieron
los Toba y los Mocovi de Napalpi en 1924 y la deRdaga de Bomba en 1947,
respectivamente. A partir de estos casos, queseedifia de los casos brasilefios
sucedieron en la primera mitad del siglo XX, per@stan desempolvando en estos
momentos, ensayamos hipotesis acerca de los liyngetencialidades de los nuevos
marcos juridicos para la realizacién de los dereguiditicos —entre ellos, el derecho a

la verdad histérica- en el contexto regional.

BRASIL.

Primeiro caso: Yanomami

Em julho de 1993, 16 Yanomami, a maioria mulheresancas, foram
brutalmente assassinados por um grupo de garingdaiasileiros. O crime aconteceu
em territério yanomami do lado venezuelano da &ioate causou grande comocao

entre as autoridades tanto do Estado venezuelamiado brasileiro. Preocupadas



com um possivel incidente diplomatico, essas aldddgs comprometeram-se a
colaborar nas primeiras fases da investigagao. Eardorime tenha ocorrido em
territério venezuelano, o caso foi levado aos tréis brasileiros porque 0s assassinos
eram cidadaos do Brasil que, na busca cega poy lbav@am atravessado a fronteira
sem muita preocupacéo com diplomacia.

O massacre chegou aos noticiarios um més depoiaal-se objeto de muita
especulacdo sobre 0 exato numero de vitimas et@fee do morticinio. Foi o
contexto propicio para que algumas reputacdesrfoaggdas ou demolidas. Do lado
venezuelano, o antropdlogo estadunidense Napolkagr©n, depois de ganhar as
gracas do entdo presidente daquele pais, Carlag#\Rerez, deposto logo a seguir,
aproveitou a ocasido e voou até a area de onde siga banido pelas autoridades
venezuelanas, com a desculpa de conhecer o powtviglove falar sua lingua; ele
seria, portanto, a pessoa certa para esclaretenad®. Chegou ao local onde
supunha ter ocorrido o0 massacre um dia depois gesuttado do inquérito havia sido
divulgado a imprensa brasileira (Albert 2001a: &)agnon foi entdo expulso da
area yanomami pelo juiz federal encarregado do @asoa justificativa de que estava
obstruindo a investigacéo. Do lado brasileiro, @emresidente da Fundacéo
Nacional do indio (Funai), Claudio Romero, fazialdeacdes bombasticas, na
verdade, meras conjecturas, a imprensa e ao Cengxexional sobre o suposto
assassinato de uma aldeia inteira com cerca desg@as. Quando se desvendou 0
caso, Romero foi demitido por ter fabricado niUméatsos para se autopromover.

Criou-se uma delegacéo, encabecada por Aristidegigira Alvarenga, entao
Procurador Geral da Republica, que viajou até @aldias vitimas, conhecida como
Haximu, e acabou recebendo criticas por ter atsadesa fronteira internacional

indevidamente. Na maloca queimada, os membrosldgatgio viram os sinais do



odio — panelas de aluminio furadas por uma rajadaaths —, mas ndo encontraram
ninguém, o que levou Romero a imaginar que a aldesaa havia sido dizimada. No
entanto, nenhum corpo foi encontrado. De fato, ssaere acontecera num
acampamento de caca a alguma distancia da maloca.

Em Brasilia, a Camara dos Deputados abriu um nitquao qual eu fui
chamada, na qualidade de etnégrafa dos Yanomaraighseidar aspectos culturais,
principalmente, praticas mortuarias. Para os pamaanes, jornalistas e todos mais, a
auséncia de cadaveres no local das mortes erangiadedro enigma. Com excecao
de um Unico corpo, nenhum outro foi encontrado @eao etnograficamente ébvia,
mas desconhecida de que os Yanomami sempre crems@u® parentes mortos. Os
restos de uma jovem ficaram para tras porque &aaede visita a aldeia atacada e
ndo tinha ali parentes para crema-la. Seu esqueletaviado a Brasilia para exame
policial: duas descargas contra o peito, cabegate.r

O massacre do Haximu circulou pelo noticiario dteasemanas antes que se
tornasse publico o relato acurado do que acont&zeauséncia deorpus delictj os
parlamentares do estado de Roraima a favor dasgeiros e alguns jornalistas
chegaram a negar que 0s assassinatos haviam ooetedtaram reduzir a tragédia a
uma piada de mau gosto.

Gracas a coincidéncia de o antropélogo Bruce Akar na area yanomami
naquele momento, o caso foi esclarecido nos senisms detalhes. Solicitado a ir
até a aldeia de Toototobi, no leste do estado dazadmas, onde se refugiaram os
sobreviventes de Haximu, Albert traduziu para egatlo responsavel da Policia
Federal o complicado curso dos acontecimentos ooefos ouvia dos sobreviventes.
Foi um testemunho tomado embaixo de uma arvorédeéaaté altas horas da noite.

Os detalhes horripilantes do seu competente riglalieem a execucdo sumaria de trés



rapazes na mira do tiro ao alvo a queima-roupagueos garimpeiros se divertiam,
0s golpes até a morte numa ancia cega e a destdegdm bebé deitado numa rede e
gue teve o corpo atravessado por uma faca. A tatld do assalto abismou os
Yanomami, ndo apenas por sua irracionalidade, mlasmconcebivel absurdo de
homens numa incurséo guerreira matarem mulhenearegas, conduta totalmente
inapropriada para um guerreiro de verdade. Os Yanuraté poderiam esperar um
assalto dos garimpeiros revidando um ataque aneaieeu acampamento pelos
proprios Yanomami, mas ninguém poderia imaginarmqukneres e criangcas
indefesas pudessem ser atacadas. Senéo elesiadodeixado o acampamento de
caca desguarnecido para ir a uma cerimoénia maataérna outra aldeia do lado
brasileiro.

Como num quebra-cabeca, o relato de Albert jutddas as pecas de
informacao, e desinformacao, que estavam soltas@uauma coerente narrativa do
horror. Nas primeiras fases da invasao, 0s garioggiequena minoria comparada
ao numero de indios, temiam as reacoes destetagdanganhar a sua confianca e
cooperacao com quinquilharias e oferta de comidgrR, ao se fortalecerem em
guantidade e em armas, 0s invasores descartaragessidade de conquistar a boa
vontade os indios e passaram a ver como estorgalsmaandas por bens e comida.
Tentaram entdo manté-los a distancia; os recaltésayanomami eram entao
repelidos a espingarda. A frustracao dos indiosrgaciéncia dos garimpeiros
culminaram com o massacre do Haximu

Essa situacdo dos Yanomami seguiu um roteiro bemexido em que a

! O relato e anélise de Albert foram primeiro puidios no jornaFolha de S. Paulde 3 de outubro de
1993 e depois no jornal venezueldtidNacionalde 10 de outubro de 1993. Mais tarde foi publicado
em inglés (Albert 1994. Ver também Albert 2001kuUpla a sua contribuiciio como intérprete:
fornecer a investigagéo da policia o testemunhciara muito detalhado dos sobreviventes
yanomami, e fundamentar sua andlise nos incidefxtedeclaracdes traduzidas dos Yanomami sao
pecas essenciais no dossié legal do caso.



maioria indigena rapidamente se transforma em mailemografica (Moreira Neto
1988). A tragédia do Haximu foi talvez o episodiaisrexorbitante na saga dos
Yanomami contra 0os garimpeiros, comeg¢ando comas#aw macica de 1987 que, a
rigor, ainda ndo acabou totalmente e que tem sidtupda por uma série de
incidentes violentos em varias partes da Terraggbmi Yanomami, principalmente,
em Roraima. Haximu tornou-se um simbolo desse psocge virada na balanca de
forcas dos indios para os brancos invasores. Tedpeziéncia da corrida do ouro
parece a historia se repetindo, ndo como farsacomas tragédia. A semelhanca dos
Tupinambd do litoral do Brasil no século XVI, osnganami viram o engodo inicial
dos brancos se transformar em “guerra justa”.

Dos quase 20 garimpeiros envolvidos na carnifide&laximu, apenas cinco
foram totalmente identificados e presos e o regjauflogo depois que o massacre
estourou nos noticiarios. Durante varios anos o saguiu o lento processo judicial,
emperrado pelo argumento da defesa de que seatidavomicidio multiplo e ndo de
genocidioe, portanto, os acusados deveriam ir a juri poputgio ao julgamento de
juiz singular.

Aristides Junqueira solicitou a um grupo de prodaras federais um relatério
detalhado, com base no testemunho dos envolvigus, ¢arimpeiros como
Yanomami, que demonstrasse que a intencado dosiggeméo era simplesmente
atirar nos individuos especificos que haviam atasad acampamento, mas sim
matar indiscriminadamente todos os Yanomami quergraissem. Numa brilhante
demonstracao de raciocinio legal, os procuradorasf convincentes em afirmar que
todas as evidéncias apontavam para o genocidio meémente homicidio maltiplo,
como sustentava a defesa. Note-se que os advodeslgarimpeiros ndo alegavam

inocéncia. O que queriam era levar os réus a tomnail de jari (contando com a



solidariedade de grupo de cidadaos locais), o @sesa possivel se o crime fosse
caracterizado como homicidio. Com base nos arguselus procuradores, o
Superior Tribunal de Justica em Brasilia negoudideeda defesa e declarou que os
assassinatos de Haximu representavam um nitidodeggmocidio Em agosto de
2001, sete anos depois do massacre, quatro dasganienpeiros presos foram
condenados a um tempo médio de 20 anos de reclug@into ja havia morrido.

Foi uma deciséao histérica. Pela primeira vez naiBrautores de assassinato
em massa eram condenados por genocidio. A magrtuderedicto foi proporcional
a enormidade do crime. Assim, os Yanomami entraratmistoria da jurisprudéncia
do Brasil como um solene precedente para casosraeglio ainda por vir e, num
certo sentido, vindicando as incontaveis vitimas almusos interétnicos ao longo de

cinco séculos.

Segundo caso: Panara

Os indios Panara, também conhecidos como Krenakars famosos indios
Gigantes que excitaram a imaginacdo publica nacirdos anos 1970, sdo um dos
muitos povos indigenas sujeitos a projetos imperssdd ditadura militar que insistia
em franquear o interior do Brasil a aventuras adipias. Em 1967, os Panara
provaram pela primeira vez o gosto do poder dosdms na forma de pequenas
aeronaves em vO0s rasantes sobre suas cabecaseatguam afugentar com arcos e
flechas. Era a primeira tentativa por parte do destde “pacifica-los”, isto é, quebrar
a sua resisténcia ao contato, controlar sua aniadsie protegé-los dos males da
construcdo de uma rodovia que muito em breve ¢arsras terras. Cinco anos
depois, mulheres e criancas panara, nuas, expastasriosidade alheia e aos

micrébios dos “civilizados”, eram fotografadas no de pedir esmola aos passageiros



dos 6nibus na rodovia Cuiab&a-Santarém, ja um fatswmado. Eram imagens fortes
gue ressuscitaram o interesse do Estado de “prdtegaecém-contatados Panara.
Tal protecdo materializou-se no traumatico traslattb grupo inteiro — 79
sobreviventes das 300 a 600 pessoas vivas anamtito — para o Parque Xingu, a
vitrine do indigenismo humanitario e bastido dosdisenacionais, os irmaos Villas-
Bbdas. Os Panarda, desnorteados, foram levados d@e pata o Parque a cerca de 250
quildmetros a leste de sua terra. De repente, vaareem territério, sem qualquer
relagdo com o0 novo ambiente, jogados no quintadedes tradicionais inimigos, 0s
Txucahamae, subgrupo kayapd famoso por sua beligaraNas palavras de uma
jornalista de Brasilia: “Foi uma humilhacéo viokefdzer o chefe deles apertar a méo
do chefe Raoni” (Arnét alli 1998: 116).

Durante um quarto de século os Panara padeceramfruséracoes,
constrangimentos e desconforto continuos, mudaaedogar a lugar, na dependéncia
da boa vontade dos varios povos indigenas que viMeRarque Xingu. Entre 1989 e
1990, mudaram de sitio sete vezes na esperancanadatear um local que se
assemelhasse ao territorio que haviam perdidoga panara pelo Parque parece uma
versao reduzida do infanteail of tears o rastro de lagrimas, episodio deploravel na
histéria dos Estados Unidos. Os bravos guerreinesugn dia atiraram flechadas aos
avioes voando baixo sobre suas cabecas eram &féna da protecdo paternalista do
Estado brasileiro.

Enquanto os Panara lutavam para resgatar seu aeodda roubado, o Estado
brasileiro entregava suas terras ancestrais asoureresses. Em fevereiro de 1975,
menos de um més depois da remocdo para o Xinguesidpnte da Funai, sem
esperar ordens superiores, declarou a area pawmaraé ocupacado indigena. Nada

menos que 400 mil hectares passaram as maos dittinste Reforma Agréaria



(Incra) para o assentamento de gente que haviagfdsa de outras areas indigenas
no sul. Dai em diante a ocupacao foi vertiginosan&ior das aldeias panaréd deu
lugar a cidade de Matupa; 23 povoados brotarantgalar o territorio tradicional dos
indios. A cidade maior, Alta Floresta, tornou-sgeatro de centenas de garimpeiros e
empresarios rurais, agéncias bancérias e firmaemsrucao (Arnet alli 1998: 100).

Em outubro de 1991, seis Panara tomaram um 6eifoseam ver sua antiga
area. Incrédulos, viram os efeitos do desmatamearitico, criacdo de gado e vinte
anos de garimpagem. Indignados, exigiram uma egdm “Na desolagdo do
garimpo, [o lider] Ake, inconformado, interpelou ugnupo de garimpeiros. Seu
discurso, de borduna e cocar, diante de uma pamshgear de crateras barrentas, foi
registrado pelo cineasta Brian Moser no filBefore Columbus(Arnt et alli 1998:
122). A reacdo de Aké marcou o inicio de uma noagara os Panara.

A devastacdo havia devorado dois milhdes de lectdfas cerca de 500 mil
hectares na parte nordeste da antiga area pamdnauayam preservados e comeg¢am
a alimentar as esperancas dos indios de um diarewitpara casa. Na década de
1990, assessorados por Ongs brasileiras e estrasgaes conseguiram reaver quase
toda a area preservada na bacia do rio Iriri. Nerwalo de dois anos, os Panara,
agora somando 174 pessoas, deixaram o Xingu, p@&s autros de dnibus e com o
avido da Funai. Por fim, em marco de 1997, elegpemaram o seu passado e se
juntaram novamente para um futuro promissor na reddaia que denominaram
Nacypotire (Arntet alli 1998: 125). Uma vez instalados num lugar que paher
chamar de lar, os Panara comecaram a reivindic&stido brasileiro indenizacao
pelas perdas que sofreram desde os anos 1970indwla morte de 175 pessoas
durante a “pacificacdo” executada pela Funai.

Em 1994, dois advogados do antigo Nucleo de DBselhdigenas (hoje



agregado ao Instituto Socioambiental) assistiramPasard no processo contra 0
Estado brasileiro, em particular a Funai, exigimadenizagdo por perdas e danos
materiais e morais. Trés anos depois, o juiz fédemaBrasilia, Novély Vilanova da
Silva Reis, deu a sentenga a favor os Panard eardeo Estado que pagasse uma
pensdo por cada Panara morto entre marco de 18utilero de 1975, além de uma
compensacdo de cerca de um milhdo e duzentos @i (00 mil doblares,
aproximadamente) por danos morais. O caso foi emd@mno final de 2001 quando o
Tribunal Federal Regional de Brasilia manteve @dieto do juiz Novély, excluindo,
porém, a pensdo mensal correspondente aos 175smorto

Foi a primeira acdo judicial no pais que culminaumca condenacdo do
Estado a pagar por danos morais provocados pejodeaso em contatar indios ditos
“arredios”. No entender de Novély, o Estado devaggr o preco da indecisdo ou da
inépcia” (Cabral 2001). No entanto, os Panard rteripue esperar até 2003 para

receber o pagamento estipulado (Schwartzman 2006).

A hermenéutica da justica: enquadrando civis

Enquanto o episédio yanomami pés o Estado coidead&os, o caso Panara
trouxe um processo de iniciativa indigena (cidad&éscerto ponto) contra o Estado.
Em ambos os casos, o procedimento legal paredenedo rumos semelhantes: de
um indicio ou convic¢do a uma estratégia de demeg@t baseada na interpretacao
dos “fatos” (testemunhos, etc.) e da teoria e rfieate, a determinacdo de um fato
juridico.

Tais procedimentos fazem um contraponto interessaotm 0 exercicio
antropolégico de deixar (ou mesmo esperar) que awod coletados no campo

desafiem as hipéteses iniciais do pesquisador. Eardsantropologos incluam na sua
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bagagem de campo uma quantidade consideravel dsupstos — baseados nos
“fatos” do acervo etnografico e na teoria — muiteses suas intui¢des iniciais ndo se
confirmam e o projeto de pesquisa tem que sertoefdé uma disposi¢cdo por parte
dos pesquisadores para refutar ideias anteriorasdar o curso da pesquisa se 0s
dados assim indicam. De fato, voltar do campo cocorirmacdo completa do
projeto de pesquisa inicial, provavelmente, é siohalque o esfor¢co etnografico
falhou. O que almejamos séo surpresas advindaswes rdados e chegar mesmo a
subverter nossas ideias tedricas recebidas cora deteampo demolidoras.

No campo da justica ocorre algo semelhante, magudacdo das hipoteses
iniciais pode ter consequiéncias totalmente diveEaguanto para o antrop6logo uma
hipétese ndo confirmada é simplesmente substifddaleias mais adequadas, para o
jurista uma hip6tese ndo confirmada pode signifcabandono ou perda da causa.
Estes pontos merecem atengdo se quisermos aralisapologicamente as praticas
legais. O que sédo dados para um advogado? Conumosaivuidos os fatos? Quais sdo
os limites da interpretacdo? Tentarei abordar @riesjg ndo na letra destas questdes
focalizando, ainda que resumidamente, os argumeisedos nos casos de Haximu e
Panard. Comecemos com o primeiro.

Quando, em agosto de 1993, o Procurador Geral gailbiRea, Aristides
Junqueira, visitou o cendario do Haximu um més depm massacre, ele “pbéde
facilmente constatar o genocidio e publicamentenieecé-lo” (Alvarenga 2001: 6).
Sua primeira impresséo da destruicdo deixada e#&asta fUria garimpeira acabou
dando o tom das investigacdes que se seguiram. dnemto solicitado por
Junqueira a trés procuradores federais, mais fardiicado por Luciano Mariz Maia
(2001), € um complexo exercicio em construir unetabjuridico: a ocorréncia de

genocidio. Tentarei fazer justica ao esforco deaMaéguindo 0s seus passos para
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tecer os muitos fios do caso que culminaram naséednédita do Superior Tribunal
de Justica.

Primeiro passo: Maia cita o livro do antropologedtik Barth,Ethnic Groups
and Boundariespara definir grupo étnico e aplicad-la aos Yanomaastabelece,
assim, o fato de os Yanomami serem um grupo étnico.

Segundo passo: Reconhece que 0 encontro entre nemdai e 0S
garimpeiros, descrito por Bruce Albert, faz parte uina estrutura mais ampla de
relagbes interétnicas caracterizada como “fricgéierétnica”, conceito criado pelo
antropologo brasileiro, Roberto Cardoso de Oliveltatabelece o contexto como
sendo conflituoso.

Terceiro passo: A partir dos testemunhos, desaexertiginoso aumento de
poder dos garimpeiros vis-a-vis 0s Yanomami: daiZade comprada” a violéncia
explicita. Segue 0os movimentos dos garimpeirogaque surpresa ao acampamento
por um homem yanomami; 0 assassinato a queima-irip@s jovens yanomami; a
contratacdo de um capanga e a compra de municacopaiaque a aldeia inteira; o
assassinato de mulheres e criancas no acampangecagal o incéndio da maloca e a
destruicdo de utensilios domésticos; a fuga pastagpide pouso clandestinas em
ambos os lados da fronteira. Estabelece que houeacéo calculada de matar o
maior niumero possivel de indios. Tudo isso apaarta genocidio.

Quarto passo: Maia busca definicdes de genocidimecando pelo seu
primeiro uso em 1948 e identifica duas caractedstiproprias: impessoalidade e
intencionalidade, ambas presentes no massacre ximiiaEstabelece os elementos
para construir um modelo de genocidio.

Quinto passo: Maia examina o contexto dos confijiges levaram ao massacre

e, citando um jurista espanhol, identifica atitudegetivas em grupos genocidas:
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frustracdo, medo de fracasso e ressentimento mtofureis sentimentos induzem a
agressividade como mecanismo de seguranca, umskaisiolo de justica e a busca de
vinganca. Conclui que esse modelo se ajusta aoHasmu, pois d& conta de todos
os fatos que constam no dossié. Com base em varemedentes nos tribunais
brasileiros, conclui também que, uma vez que oeffion cometido por um agente
coletivo, os garimpeiros constituiam uma “socieddeleelinqlentes” e, portanto, ndo
era necessario colher uma descricdo detalhadotoesi@ cada um deles. Estabelece,
assim, que se trata de uma agéo genérica contgaupn genérico por nenhuma outra
razao além de que as vitimas eram Yanomami, tgaiso de genocidio segundo todas
as definicdes examinadas.

Sexto passo: Tendo estabelecido efetivamente quees@ era de genocidio e
nao de homicidio multiplo, Maia examina a questda@ampeténcia legal para julga-
lo, se um tribunal de jari ou juiz singular. Coresighdo que os indios sdo de
responsabilidade do Estado, o caso tem que seadmlgor um tribunal federal.
Considerando também que o “sujeito legal” do casmé&rupo étnico e ndo apenas
vidas individuais, o homicidio foi simplesmente ameio de perpetrar o genocidio.
Estabelece entdo que um tribunal de jari seriaro@ado.

Embora os argumentos de Maia fossem convincentesadeogados dos
garimpeiros ainda assim apelaram para um tribuaglid e, em 1997, conseguiram
uma deciséo favoravel de um tribunal federal regi@om o curioso argumento de
que, embora fosse um caso de genocidio, os atagsidtaram em mortes, portanto,
seria competéncia de um tribunal de juri. Por sem @ Ministério Publico apelou
contra essa decisdo e, em setembro de 2000, oi@upéibunal de Justica resolveu o
problema da competéncia, determinando que os amsigadsem julgados por juiz

singular.
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Ao examinar a “materialidade dos fatos”, Maia tomngenocidio do Haximu
como um “importante paradigma, no sentido de douitripara apontar os caminhos a
serem seguidos na obtencéo e producdo de provassoa criminais” (Maia 2001:
29). Aproveitando seu mergulho recente na vastaatiira sobre genocidio, como
parte de seus estudos de pos-graduacgdo na Ingjdiaia estava especialmente apto
para levar a cabo tdo meticuloso trabalho de ird&apao do que constitui um
genocidio. A partir da primeira impressao de Jummgu® local do massacre, foi uma
questdo de transformar essa impressao em fatot@stawvel. A interpretacdo legal de
Maia traz de volta a comparacdo com o modo de gevcntropoldgico: em ambos
0s campos 0 papel das primeiras impressdes, chamempoteses, suspeitas ou
intuicdes, € crucial para os desdobramentos daugasd@bservacdes de campo so se
transformam em “dados” quando sdo submetidos aratgquo de escrutinio tedrico.
Em ambos os campos, nhem dados nem provas emergenms@rocesso criativo de
levantamento e producdo. Esta comparacdo epistgitaléntre esses dois campos
de pensamento pontua a natureza complementar (&ts/ab e procedimentos que
sublinham a parceria que ha algum tempo existe masilBentre profissionais da

antropologia e do direito.

A hermenéutica da justica: enquadrando o Estado

A saga dos Panara foi registrada em livro e fil@enesmo fotografo que
acompanhou os irméos Villas-Bbdas na expedicio paeificou” os indios Gigantes
nos anos 1970 registrou o retorno dos Panara @saanatal 25 anos depois.
Jornalistas competentes e sensiveis (&rmili 1998) descreveram o trauma do
primeiro contato, os abusos sofridos na mao de manhdas equipes de “pacificacdo”

da Funai, a perda de populacdo no Parque Xingmpdes e auséncia de
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nascimentos, o tormento de viver na terra de oggss e a luta para reverter uma
situagcao que Ihes foi imposta pelo Estado brasileir

Sao notorios os transtornos que os reassentanfergados pela construcao
de rodovias, barragens, industrias, pistas oficiaidesastres ambientais causam as
suas vitimas. Dependendo da escala do megaprogetgmeros podem chegar a
milhdes de pessoas transformadas em refugiadosl(®88). Quando cifras absolutas
sao convertidas em percentagens, os efeitos desastios reassentamentos podem
ser ainda mais dramaticos para populacdes pequemasos Panard. Na melhor das
hipoteses, esses indios foram reduzidos a 30%pnaaB0% do que eram antes do
contato. Aproximadamente metade daquela sociedégieai corresponde a muito
mais do que todas as mortes causadas por calamitédeleacionais, incluindo as
frequentes guerras do século XX. Nao é de surpesene: os antropologos que
foram ao Xingu estudar os Panaré acharam-nos “datinrazlos” (Arntet alli 1998:
117, 120).

Os comentarios que se seguem vém do document@adsgielo juiz federal
Novély Vilanova da Silva Reis que corresponde aeSea 1.142/97, de 22 de
outubro de 1997, sobre a Acédo Ordinaria numero 3866e 1994 envolvendo a
Comunidade Indigena Panara versus a Fundac&o Mhdimindio (Funai) e o Estado
brasileiro.

Como exercicio hermenéutico, o caso Panara r&o ricb quanto o de
Haximu. Em vez do relato meticuloso de Maia, teomos avaliacdo concisa do juiz
Novély que precede a sentenca condenando o Egtasitelvo a indenizar os Panara.
Seus argumentos baseiam-se na informacao factoédla@m relatérios da equipe de
pacificacdo a Funai, o testemunho de Orlando Viaas, os artigos da Lei 6001 de

1973, o Estatuto do indio, e uma “doutrina” legidre a natureza da indenizac&o por
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dor infligida. Semelhante a busca de Maia por urdetioque englobasse o0 maximo
de aspectos do caso, Novély apdia-se em tratadiosas para criar um fato legal, ou
seja, a irresponsabilidade do Estado para com wm ipdigena vulneravel. Menos
detalhado que o relato de Maia que foi preparad® y@ veredicto final, mas fez
parte das provas apresentadas ao Tribunal, odexiovély foi elaborado para
substanciar uma sentenca, ou seja, num estagicadiaitado do processo judicial
gue o de Maia.

Os argumentos de Novély, embora firmes na defesalideitos étnicos dos
Panara, ndo sao totalmente livres de contradi€@egianto admite que “as mortes e a
desagregacao decorreram do contato indiscriminagait/icolas com outras pessoas
e daremocdao forcada de seu territotigfolna 762; minha énfase), ele também cita a
Lei 6001/73, o Estatuto do indio e um decreto piesiial de 1973 que legalizam a
remocao para “a realizacdo de obra publica degsgerdo desenvolvimento nacional,
no caso, a construcdo da BR-163/Cuiaba-Santaré@fiva(768). Sua objecdo ndo é a
construcdo da estrada que cortou o territério des$risolados, mas a falta de
protecdo adequada e ao modo desastrado como @ E&tpesentado pela Funai,
conduziu todo o processo de “pacificacdo” e remoCantinua o juiz: “Nao obstante
a licitude da intervencéo na area indigena, a Unid®UNAI ndo adotaram as
providéncias cabiveis para conter a invasao gaifmpens perniciosos efeitos dela na
comunidade inigena” (Folha 769). Aparentementeddio, Novély admite que a
estrada foi construida em nome do desenvolvimestmnal, mas condena as
atividades de mineracdo. Desaprova a remocéo, anasgconvencido pelos
argumentos de Orlando Villas-Bbéas que cita em spotesca: a remocao dos Panara
para o Parque Xingu “foi o que chamamos de movimsalvatario gic), uma vez

gue haviamos largado 240 indios e tinhamos um epwisla noticia de que apenas
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80 estavam vivos; as noticias que chegavam ao @aram de que os indios estavam
morrendo de fome, totalmente abandonados, e masgeasgoor uma invasao
incontida” (Folha 769). Novély condena a inoperamtas acdes do Estado, mas
redime-o de omissao total:
Nao se pode afirmar que a Unido e a FUNAI foramltotnte
omissas no processo de atracdo dos indios ou mgderdeles para
o Pargque Nacional do Xingu. Mas é certo que seestag publicos
nao adotaram providéncias rigorosas para protegemanidade
dos Panaras. Sao poderosos os interesses econdimiatigidade
mineradora. Mas acima deles estava o dever legaiateger os
indios. Faltou determinacao para isso, devenddad&pagar o
preco da indeciséo ou da ineficiéncia (Folha 769).
Por trds da oscilagdo de Novély entre os direitdgjenas e os interesses nacionais
estd o que podemos chamar de um dilema entre lietiga. Por um lado, a Lei
(neste caso o Estatuto do indio) contempla a pitidsithe de remover comunidades
indigenas quando estdo em jogo interesses naclomaisres”. Nao fica claro se
abrir uma estrada, justamente, por dentro de aldeifgenas é uma questéao de
urgente interesse nacional ou simplesmente umeateocidio intencional ou
distraido. Por outro lado, a Justica (como rezarss{tuicdo Federal de 1988)
encarrega, explicitamente, o Estado brasileirordeepger e defender os direitos
indigenas, incluindo o direito a ocupacao exclusiygrmanente de territorios
tradicionais. Além disso, esse dilema desvela wn&radicdo estrutural na politica
interétnica do Brasil. Apanhado entre o dever dtutsbnal de proteger 0s povos
indigenas e o compromisso com o desenvolvimerfstado brasileiro anda na corda

bamba, mas acaba, muitas vezes, por desconsidenagbgenciar os interesses
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indigenas. O fato de a agéncia de protecdo ao, ilelinle a sua criagdo em 1910, ser
passado por uma série de ministérios (dentre @ #istério da Agricultura, da
Guerra, do Interior e da Justica) mostra claramemtesconforto com que o Estado
lida com seu componente indigena.

O juiz Novély determinou que o Estado pagasseindenizacdo monetéria
pelas mortes de 175 Panara durante as operacfesitieacdo. Seu argumento, mais
uma vez, baseado no Estatuto do indio de 1978uias comunidades indigenas
estdo sob a protecao das leis do pais, “nos mesmoss em que se aplicam aos
demais brasileiros” (Folha 769). Também evocou diggdCivil de 1916, que ainda
estava em vigor, sobre a forma em que a indenizdeaeria ser feita: dois salarios
minimos por més para cada Panara falecido entrgondar1973 e outubro de 1975.
Esta decisao foi rejeitada pelo tribunal, mantesel@penas a indeniza¢ao por danos
moraig.

Um outro aspecto da sentenca panara merece atéh¢dor da protecao
estatal tem sido sempre baseado na suposicaorrabilidade dos povos indigenas
frente as acOes predatorias de civis que invadeastadigenas e exibem um
persistente desrespeito, se ndo mesmo crueldaaleqraros indios. Tal suposicao
fica explicita nas palavras dos irmaos Villas-B@esjustificar a remocédo de um
namero significativo de grupos indigenas (entre ekeTxicdo e os Suya, além dos
Panard) de suas areas tradicionais para o Parggea,éles afirmam que defendiam a
protecdo desses povos da invasao de “vizinhos indés) violentos e sem lei”
(Villas-Bbas 1994: 592). O que os Villas-Bbas, oase todo mundo, deixaram de
assinalar é que € o proprio Estado que cria asg@@glpara que ocorram abusos de

civis. Construir estradas e permitir que multidBegarimpeiros invadam terras

2 Para uma andlise especifica do caso panara, wessR2008.
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indigenas € apenas dois de muitos portdes queaddeabre para a destruicdo dos
modos de vida indigenas. Enquanto o caso panagdgirecedente para condenar o
Estado brasileiro por mas ac¢des indigenistas, ® yasomami condena individuos
particulares por genocidio, mas emudece quantazégs pelas quais 0s garimpeiros
se sentiram seguros para invadir as terras yanaradan@rcia complacente do Estado
personificado pelos militares e pelos funcionadas-unai que, simplesmente,
assistiram a virulenta corrida do ouro de bracogados e olhar distante. Em suma,
mesmo quando atos criminosos sdo perpetrados pondi@enas contra os indios, na

maioria dos casos, resultam da omissao ou cumatieido Estado (Ramos 1996).

Depois da Constituicao

A inegavel ambivaléncia do Estado e da sociedeagl®iros para com 0s
seus povos indigenas (Ramos 1998: 284-292) abrianupho espago na imaginacao
nacional que é ocupado pelos indios ou, melhondizepelas ideias que se tem
deles. A relacdo de amor e 6dio quase obsessivacgmepanha essa imaginacao tem
produzido algumas reacdes portentosas por pagewno. O Estado brasileiro tem
feito varias tentativas para dar um fim ao statyeeial dos indios, ou seja, suspender
a protecdo de seus direitos étnicos e territorfaidas essas tentativas falharam
gracas a pressao de varias fontes: os propriassindngs nacionais e internacionais,
a igreja catolica e profissionais do direito.

Desde os tempos coloniais, quando os indios fdemograficamente
superados pelos colonos, eles tém sido tratadobgta na lei como na pratica, como
criancas que necessitam de orientacdo paternahlzaracar a maturidade, isto é, para
se tornarem meros brasileiros. O Codigo Civil dé6l@uja nova versao s6 passou a

vigorar em 2001, classificada os indios, juntameote os menores de idade e outros
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cidadaos legalmente incapacitados, como “relativeeniecapazes” para
desempenhar certos atos da vida civil. O novo @3@igil contem um paragrafo em
que diz: “a capacidade dos silvicolas sera reguitade por legislacdo especial’.
Deixando de lado o anacronismo da descricdo dosaea200 povos indigenas de
todo o pais como “silvicolas”, o que essa frase dizer € que os indios foram
expulsos do Caodigo Civil e relegados, como tantdisas vezes, a um canto dos
assuntos do Estado. Como sempre, os indios nurara fmnsultados sobre tais
decisbes que tdo diretamente afetam suas vidaterrs praticos, o status especial
conferido pelo rétulo de relativamente incapazifigaque os indigenas foram
submetidos ao um tutor que é o préprio EstadolbnasiPor seus constantes abusos
de poder, bem demonstrados no caso panard, conéfreig, o Estado tem sido
chamado de tutor infiel.

De que modo esse tutor infiel tem tentado porditatela? Simplesmente,
“emancipando” os indios. Os mentores dessa ideitaeam com o apelo dessa isca
semantica: quem faria objec6es a emancipacao, itomealicionalmente usado
como libertacdo de uma condicao opressora? Tabragsem com aprovacao dos
indios e de seus aliados. Mas, em 1978, quandtio &finistro do Interior, ao qual a
Funai estava subordinada, anunciou o seu decretmdacipacao, recebeu uma
rajada de protestos dos indios, antropologostqgrigornalistas, clérigos e todos que
estavam diretamente engajados com a causa indigezram simplesmente
simpatizantes. Por que a reacéo foi tdo forte?Ueom@p serem emancipados
conforme o decreto ministerial, os indios perderanomaticamente o direito de ser
etnicamente diferentes e, em consequéncia, teteuas transformadas em
propriedade privada, alienavel. Produto de um maoneistorico do pais (1928) em

gue os povos indigenas estavam muito pouco famdidos com o funcionamento da
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sociedade nacional, a tutela do Estado represeatan&io que os legisladores
encontraram para proteger tanto as culturas quanterritrios dos indios,
mantendo-o0s sob a guarda direta do Estado. A tcoelnuaria até que os indigenas
fossem harmoniosamente integrados a comunhao aaodemo reza o Estatuto do
indio. Até hoje as terras indigenas s&o propriedadgnizo.

O humilhante “status especial” dos indios comel&gtos comegou a mudar
com a Constituicdo Federal de 1988. Pela primaradesde a “descoberta” do Brasil
em 1500, o pais tem uma legislacado ndo assimiligtzocom respeito aos povos
indigenas. De acordo com a nova Constituicdo, &ste® direito de manter suas
culturas e tradi¢cdes, a posse permanente e exaldsiguas terras e a capacidade civil
de entrar em juizo com a assisténcia do Ministédiblico e, o0 mais importante, sem
a interferéncia da “tutora” Funai. Ou seja, a Ctungéo trouxede factoa sentenca de
morte do sistema de tutela, embora em nenhum hagkegislacao, ela segke jure
declarada extinta. Portanto, a vida civil indigponde agora ser datada como A.C. e
D.C: Antes da Constituicdo e Depois da Constitui€amuanto antes de 1988 as
organizacdes indigenas eram consideradas iledais amgumento insidioso de que
os indios eram relativamente incapazes, depoi98@, houve uma enorme
proliferacéo de organizacdes indigenas, principaley@aa Amazonia, onde contam
cerca de 250 (Albert 2001b). Foram feitas aliarges organizacdes e com Ongs de
varios tipos sob a constante vigilancia do Minist@ublico, de modo a assegurar que
os indigenas fossem legalmente assistidos. Comtiags tem havido algumas
vitérias espetaculares, como sdo os dois casosahad acima, ainda que, no caso
panard, sejam ganhos indenizatérios por um softmsarfeitamente evitavel se o
Estado tivesse cumprido suas obrigacdes constitaisio

As conquistas trazidas pela Constituicdo de 1668 fruto de muito
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trabalho politico na década anterior. Grupos pdigi@nas, incluindo a igreja catdlica,
foram instrumentais para deslanchar a causa ingdigesileira nos circuitos
internacionais dos direitos humanos. Numa épocguaras organizacdes
supranacionais (Nag¢des Unidos, Organizacao doddsstamericanos, Tribunal
Russell) se tornaram foruns regulares das demamdigenas de todo mundo, os
indios brasileiros, ainda novatos nos jogos pobtdo Ocidente, tiveram um sucesso
surpreendente em pressionar o Brasil a melhorarmléticas indigenistas. Durante a
Assembleia Constituinte de 1987-88, o Congress@oNacem Brasilia testemunhou
os esforgos do lobby indigenista, talvez o maitefdentre os muitos que la
operavam. Conforme a causa indigena ganhava espeguacional, os indios
brasileiros tiraram vantagem plena daquele clinmaréavel. Ja estavam
suficientemente fortalecidos para mobilizar os mei® comunicacdo e membros
influentes do Congresso com o intuito de aprovaa legislacdo que reconhecesse a
legitimidade das sociedades indigenas com cultutedic6es proprias, pondo um
fim a longa era de assimilacéo oficial.

Um feliz resultado da Constituicao foi a reestragdo do Ministério Publico
com novos poderes e atribuicdes. Seu Conselho iBupgou seis divisdes, ou
Camaras, dedicadas a varios aspectos dos diraitesA Sexta Camara, chamada
Coordenacéo para a Defesa das Populacdes Indigéfiasrias, tem desempenhado
seu papel constitucional a perfeicdo. Fornece sssagrofissional, superviséo e
advocacia direta em muitos processos judiciaislgaudo direitos de minorias, como
o reconhecimento de territérios para comunidadggsasdradicionais, as chamadas
terras de quilombos. Os resultados positivos desscBHaximu e Panara sdo o produto
dos esforcos conjuntos da Sexta Camara e de gudstiicados, representantes

indigenas e Ongs indigenistas. Enquanto antes dsti@icdo de 1988, os direitos
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civis dos indios estavam quase totalmente nas d&bsnai que, em muitos casos,
estava mais interessada em defender os intereggenais, nacionais e até
internacionais do que os dos proéprios indios, agmandigenas entraram
definitivamente no imaginario juridico do pais, tiduindo positivamente para a

producao de jurisprudéncia inovadora.

ARGENTINA.

Sobre el concepto de genocidio en la lectura del#ica indigenista argentina.

En la Argentina, el retorno de la democracia en318Bri6 la puerta a una
nueva concepcidon de derechos colectivos, enmare@doeclamos mas generales por
la extensién de los derechos humanos. Entre esashdes, tuvieron un lugar
importante los derechos indigenas, en principada$ a un concepto de “reparacion”
o devolucion de recursos econdémicos y politicosreelos cuales tuvo un lugar
principal el respeto por la memoria y el reconoem de una historia propia. A la
vez, las entidades formadas por los llamados indige aborigenes, y definidos
legalmente como “descendientes” de aquellos quéabpab estas tierras al momento
de la conquista europea, fueron paulatinamente nglanaeconocimiento como
Pueblos, es decir, conquistando para si, paraesepte y el futuro, el status politico
atribuido a los antiguos -0 “verdaderos”- y del Icdsasta pocos afos atras, sélo

podian ser una reverberacion

% La Ley Nacional 23302 sobre Politica Indigena y Apaylas Comunidades Aborigenes, sancionada
en 1986 y vigente hasta hoy, define en su artug®§e entendera como comunidades indigenas a los
conjuntos de familias que se reconozcan como thesiecho dealescender de poblaciones que
habitabanel territorio nacional en la época de la conquistzolonizacion, e indigenas o indios a los
miembros de dicha comunidad”.

En cambio, la Constitucion Nacional modificada e®4l@atribuye al Congreso la potestad de “(...)
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Transcurridas dos décadas, la revitalizacion denémoria y la historia
colectiva llevaron en algunos casos a la aparidginconcepto de genocidio como
clave de interpretacién del pasado reciente deslkcion entre estos Pueblos vy el
Estado argentino, o la Europa Colonial. Sin embarmm debe creerse que la
postulacion de este concepto fue unanimemente at@Ephi que partiera
espontaneamente, sino que su sola mencién genesdelg generar, tensiones y
conflictog’.

Mientras la idea de laxtinciénde los pueblos originarios es no solo ampliamente
aceptada sino basica para la constitucion ideaddi una sociedad nacional que
“desciende de los barcos”, la elusion del agensamrecedor impide, hasta el dia de
hoy, que pueda hablarse dgnocidiode aquellos mismos pueblos con el mismo
convencimiento.

Efectivamente, no es extrafio para el sentido coargentino el que en el
territorio “ya no hay indios” y que en todo casdaosi hay, es porque vienen de paises
limitrofes’. La idea de una Argentina europea es el resuladan siglo de esfuerzo
invisibilizador en dos movimientos: en primer lugpor parte de las élites, a través
del disefio de politicagles) integradorasEn segundo lugar y a partir de mediados
del siglo XX, por parte de un ejército de inteledds, religiosos, docentes y
comunicadores que impusieron la idea de la indifdeeién ciudadana como parte de
la ideologia moral de una clase media que, addedsa las inmigraciones masivas

como punto de partida de la historia social, y camestatacion de la amabilidad de

reconocer la preexistencia étnica y cultural Ide pueblos indigenas argentiriosSi bien el
reconocimiento sigue subordinado a una matriztéeial estatal, hay un cambio importante de sentido
entre eldescender daquellos pueblos y skerlos pueblos.

* Hemos trabajado sobre estas tensiones en Delgmtpn (2009) y Delrio, Lenton et al. (2007). Estas
intervenciones son el resultado del trabajo coojdetun equipo universitario abocado a problematiza
desde la antropologia, la historia y otras discgdij la aplicabilidad del concepto de genocidiasa |
relaciones entre Estado argentino y Pueblos origsar

® Ver por ejemplo Briones (1997), Belvedere et2007).
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un Estado que permite vivir en su territorio a ®ts pueblos del mundo.

Creemos no equivocarnos si sostenemos que en eg@egundo de los
esfuerzos ha sido el mas exitoso en su capilari@ed.hecho, surgen mayores
tensiones en relacion al ocultamiento de las aesi@oliticas que realizaron aquellas
elites para blanquear la nacion argentina, ya @ustégracion como horizonte resulta
claramente contradictoria. Como describe Quija@8@2680 y ss.), el sentido comun
ciudadano, bajo cierta presion, termina reconocieqake “en la Argentina no hay
indios” porgue en algin momento “los mataron a $8docalizandose en la mayoria
de los casos dichas acciones en la persona deAluRmca. Mas aun, los méviles
integradores que cree descubrir Quijada en laléaiis posterior a las campafias
militares de expropiacion territorial, y que efeatnente son parte de la retdrica
oficial, no llegaron a incidir en la narrativa sidfica del derrotero de los pueblos
vencidos.

En cambio, el éxito pedagogico de la escuela peddi impregnd de tal
manera la conciencia ciudadana que independientendenlas disputas ideolégicas
que puedan distanciar a sectores de la ciudadamiaaguellas elites —o con sus
herederas actuales-, la responsabilidad de la igaolindigenista de quienes
condujeron el exterminio suele ser derivada exitesde a la fatalidad historica, la
seleccién natural, o mejor aun, la razon de estdddnay culpables para una ausencia
gue “debia ocurrir” de una u otra manera.

Entonces, cuando aparecen las denuncias concratasd paracter genocida

del Estado nacional respecto de los pueblos origsiala reacciéon mas generalizada

® Sostuvimos en otro lugar (Delrio, Lenton et al. 0@l caracter de genocidio constituyente, segin la
sistematizacion de Feierstein (2007), para las eéag militares republicanas contra los pueblos
originarios, a pesar de que el propio Feiersteiadigna el lugar de “genocidio colonialista” por
considerar que esta dirigido hacia el “exteriori@bo/ no hacia la sociedad de referencia. Por el
contrario, insistimos en que el genocidio de loglfas Originarios por parte de nuestros estados
nacionales apuntd directamente al corazén de lda@dh, la cultura y las instituciones de las
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apunta no tanto a desmentir el externfinioomo a ejercer el control sobre la
intocabilidad de ciertos simbolos de la historiccioal, ante el temor por la
desintegracion social o por la subversion de valomerales. La defensa concreta de
intereses de clase se combina con el éxito deradeibn autoritaria que excede a las
clases beneficiarias de la expropiacion origingm@mo que se ve amenazada por
cualquier intento de esclarecimiento, y hace deltamiento una norma moral.

Aqui es pertinente volver sobre el salto cualitatique implico el
reconocimiento juridico del status de Pueblos,qoncomenzamos este acapite. Para
una sociedad que se sentia segura en su papepeietaskora, o en el mejor de los
casos, de paliadora de la pobreza y de la vuldetadi de los Otros -aquellos
descendientesle pueblos que hasta podian haber sido gloriosos gue por su
derrota politica devinieron sélo sujetos de as@tea caridad-, la conversion de estos
descendientegn Puebloscon derecho a una lectura propia de la historieory
derecho a plantear sus propios proyectos de dekiestdrico, entrafia una situacion
gue va mas alla de un posible cambio en la condidé otro para presentarse como
un salto hacia el vacio.

Precisamente, sostenemos que la capitalizacion sie salto para la
reconstitucion de las relaciones sociales bajo npeir®s mAas justos es una
oportunidad que requiere un cambio fundamentaldelema mirada evaluadora del
otro —aprensiva o compasiva- hacia una miradaspéctiva que permita reformular
las bases de la constitucion social. Indudablemeste es mucho mas dificil. Y es
especialmente dificil en actividades como la prdith el derecho, donde el exitismo y

la capacidad por sacar ventaja suelen ser cuafidad@&s apreciadas que la

sociedades de referencia.

" Por el contrario, la creencia arraigada en laneiin aborigen resulta un obstaculo agregado para |
pueblos originarios que hoy, para poder demandasy® derechos, deben comenzar por recordarnos
que existen.
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deconstruccion y la critica metddica. Por eso, &nAtgentina el concepto de
genocidio en relacién a las politicas indigenasgéhdo quedo relegado a escenarios
contrahegemaonicos, mientras se mantiene una ansEgbrevencion en contra de su
uso en ambitos académicos o de responsabilidadicpplique es sancionado
socialmente con la sospecha o la acusaciéon didecttalta de seriedad o de rigor

cientifico (Delrio y Lenton 2009).

En 2004 y 2005, la comunidad Qom La Matanza, Ieadh en la Provincia
del Chaco, y la comunidad Pilaga Ayo La Bomba, linada en Formosa, presentaron
sendas demandas penales por genocidio al Estaimalaargentino, siendo pioneras
en este respecto. En ambos casos, se trata de disnpor reparacion de hechos

luctuosos puntuales, sucedidos en 1924 y 1947ecégpmente.

Primer caso: Napalpi.

En 1911 se produjo una de las ultimas andanadasivdes de la conquista
militar del Chaco, decretada por el presidente rdhge Roque Saenz Pefia con el
objeto de expandir la frontera productiva para leva agroindustria fetiche: el
algoddon. Al mismo tiempo, algunas decisiones dstwatandieron a sedentarizar a los
pueblos originarios que iban quedando dentro defresdera. Por una de dichas
resoluciones, el decreto del 27/10/1911, el Ministde Agricultura entregaria tierras
a “los indios del cacique Caballero en el terrdatel Chaco”, y auxilio material para
qgue puedan dedicarse a la agricultura, establexé&énglue deberian ir ocupandose de
a poco de “una explotacién forestal reproducflvi&sta colonia, ubicada en el acual

Departamento 25 de Mayo, es la que luego tomé rebn® de “Napalpi”, topdnimo

8 Direccion de Informacién Parlamentaria (1991: 149)
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impuesto a la zona, segun algunos autores, erdamién de una de las batallas que a
fines del siglo XIX terminaron de definir el somnmignto de los indigenas
chaquefios

La colonia, convertida en Reduccidon estatal, @stadministrada por una
Comision Financiera Honoraria. A ella se agregaBamtolomé de las Casas en
Formosa, Yy mas adelante, Francisco Mufiiz y FlanentAmeghind®. Ellas
constituian un ensayo piloto para testear las piosibes de institucion del reclamado
Patronato de Indios que sistematizara y regulaea peiitica indigenista nacional
establecida sobre bases cientificas.

La politica de sedentarizacion compulsiva y magika las poblaciones
vencidas, reconocia obvios objetivos econdmicos aelz que biopoliticos. Por
ejemplo, en un discurso ante la Asamblea Legisla@Vpresidente Roque Saenz Pefia
expresaba: “La colonizacion indigena serd motivo ndie preferente atencion.
Considero que en favor del buen trato y consermad@los indios militan no sélo un
mandato constitucional y razones de humanidad,taimbién otras muy interesantes
de orden econdémico. El indigena es un elementaeoegble para ciertas industrias,

porque esta aclimatado y supone la obra de manp Harata, en condiciones de

° Cfr. Bartolomé 1972: 108; Ubertalli 1987: 61. Hieamente, el 5 de mayo de 1883 en el lugar
conocido comoNapalpi los tobas comandados por el Cacique Inglés fuglemotados por el
Comandante Bosch. Segun fuentes militdtepalpies uno de los dos eventos decisivos en la primera
etapa del sometimiento militar del Chaco, junto tmatalla dd_a Cangaygel 7 de diciembre de
1884, cuando los tobas del cacique Cambé fuerawtddos por el Coronel Fraga (Roitman 1982:
270). Sin embargo, debe relativizarse la correspocid entre el toponimidapalpipara el lugar donde
se estableci6 la colonia en 1911, y el nombre dedalla aludida en particular, ya que dicho témmin
se aplica a numerosos puntos geograficos en laitogoguaycurd.

El nombre Napalpi deriva del término originarimapa‘alpi, “lugar donde estan los muertosPor
extension Napalpisignifica cementerig Buckwalter 1980: 114) y es el nombre que reciloelas las
necrépolis. Los lugares asi llamados localizareslar y la aprension, y la gente evita en lo posible
transitar por ellos (Cristina Messineo, Pablo Wkigbom. pers.).

9| as dos ultimas, recién por decreto 73.162 del2(98B5, firmado por el presidente Justo, que
ademas pone a las colonias bajo la “proteccion’Riéiglimiento de Gendarmeria de Linea con asiento
en Las Lomitas. La Colonia Mufiiz, destinada a indalms$, se sitla en Las Lomitas, mientras que
Ameghino, destinada a los pilagas, se localizo@tirFLugones.

28



dificil competencia” (Diario de Sesiones del Senddda Nacién, 7/6/1912).

Las reducciones estatales, y especialmente Nasapéxpusieron como el
ensayo de una nueva relacion entre el Estadoizeiddr-empresario y las
poblaciones confinadas. Los “resultados” de lasuceidnes, obviamente bajo
parametros oficiales y mercadocéntricos, pasar@eraimportantes para medir la
eficacia de este Estado en su nuevo rol. En genlesaldiscursos oficiales eran
apologéticos, aunque también la oposicién recurria a Napalphocaecurso
argumentativty.

El 19 de julio de 1924, el malestar de las familmocovies y tobas de la
reduccion ante la evidencia de que su produccidit@g recibia menor paga que la
de los criollos, agravado por la prohibicién portpale la Gobernacion de salir de la
Reduccion para trabajar en la zafra tucumana, @enivun movimiento de protesta
gue combinaba la huelga laboral con elementosiosbg. La protesta fue reprimida
con la matanza —por parte de la policia territ@iaon apoyo del Aero Club Chaco-

de cientos de familias tobas y mocovies y de alggriollos plegados a la protesta

1 por ejemplo, el mismo Roque Saenz Pefia expresabatisfaccion porque “los quinientos indios
[de la recién creada Reduccion estatal de Naphdpi] entrado de lleno en la senda del trabajo. El
ultimo censo levantado en los Territorios Naciondbes revelado sus progresos generales y el
sorprendente adelanto de algunos de ellos” (Ddei®Gesiones del Senado 1913, 6/5). Los datos que
surgen del censo, no obstante, se refieren basitanae montos de produccién, inadecuados para
expresar el “adelanto” de los indigenas en cuansw dincorporaciéon a la civilizacién” —objetivo
explicito del decreto del 27/10/1911- pero indicadide la rentabilidad econémica de la reduccién.
También el presidente Hipolito Yrigoyen se refiergeael Congreso a las escuelas “especiales”
localizadas en Napalpi y Bartolomé de las Casagjua merecen “el mas encomidastico aplauso, por su
éxito en la patridtica mision educativa que cunjipie]” (Diario de Sesiones del Senado, 1922, 6/7).

12\/er por ejemplo Diario de Sesiones de la Camarfipetados, 1915, 31/5.

De las “escuelas especiales” que mencionaba Yngaie embargo, dira el cuestionado Gobernador
radical del territorio del Chaco, Fernando Centemodeclaracioneslaa Razémue fueron transcriptas
en el Diario de Sesiones de la Camara de Diputadd®24, que “La administracién de la [reduccion
de Napalpi] venia sacando [a los indios] el 15 ¥pdmucto de sus exiguas cosechas, para costear co
él, segun se declarg, el (...) funcionamientoedeuelasque no existén(Diario de Sesiones de la
Cémara de Diputados 1924, 11/9).

13 Algunas voces hablan de hasta 800 victimas (gfengia Walsh 2004), mientras otras se inclinan
por una cifra mas cercana a los 200. Parte dddeedcia se debe a que los primeros tienen enauent
la continuidad de la represion en los meses siggsenque tal como denuncio el testimoniante Enrique
Lynch Arribalzaga en su momento, se extendid a :pps y montes vecinos en busca de
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Se ha hablado mucho de la repercusion de la neagsecrNapalpi en el
Congreso Nacional. Sin embargo debe dejarse em gleg esos ya conocidos debates
no surgieron sino cuando, a fines de julio de 1%24jiputado socialista Francisco
Pérez Leirés solicitd la interpelacién al ministie Interior debido a la abundancia de
denuncias por delitos comunes y politicos contrgoblernador radical del territorio
nacional del Chact! Fernando Centeno, y el conflicto que mantenia ton
municipalidad de la ciudad de Resistencia, dond=@ninaban los socialistas.
Durante la interpelacién, un mes después, y conm mas de los delitos del
gobernador Centeno, la bancada socialista lo déhyoe “impedir la salida de los
indigenas que quieren ir a trabajar a Tucuman argam salario mas humano”, para
favorecer por medios artificiales los precios dedsecha de algodbhDe este modo
el gobernador Centeno actuaba contra la politiczergémente declarada por el
radicalismo, de asegurar la libertad de trabapsyglrantias de los trabajadores. Estas
acciones del gobernador, sumadas a la disminueigprécio pagado por el algodén a
los indigenas de la Reduccion, habrian sido seagisdcialistas, los detonantes de la

que llamaron “rebelién de Quitilip®®. En el Senado, el tema no fue siquiera

sobrevivientes del 19 de julio.

La protesta indigena y su represion han sido amllizgor varios autores, desde Edgardo Cordeu y
Alejandra Siffredi (1971), Leopoldo Bartolomé (197@asando por Nicolas Ifiigo Carrera (1984) y
Jorge Ubertalli (1987), hasta los mas recientelsajos de Diana Lenton (1994), Mercedes Silva
(1998), Liliana Tamagno (2001), Gaston Gordillo (2094/idal Mario (2004). En la actual Colonia
Aborigen Chaco, localizada en la ex Reduccién Ndpah grupo de jévenes decidio en afos recientes
desarrollar su propia investigacién, que identificgarticulariza la memoria comunitaria y corrige
presuntos errores de lo que se ha instalado comatima oficial (Chico y Fernandez 2008). Estos
ultimos autores, ademas, polemizan con otras mes)ai destacar que los mocovies “llevaron la peor
parte” en la represion.

4 Diario de Sesiones de la Camara de Diputados] @24, sesién del 30/7.

> E| decreto de Centeno adquiere sentido en el contg® un repentino auge de la industria
algodonera, que en 1923, a partir de la crisignatgonal del algodén y la confluencia de varios
factores —el fortalecimiento de los talleres testilurbanos, la suficiencia de vias férreas, etc.-
posibilitaron por primera vez no sélo el abastésmo interno sino la proyeccion a la exportacigh.
Poder Ejecutivo Nacional habria decidido favoreler intereses del sector algodonero en esta
coyuntura (cfr. Guy 2000).

16 Cordeu y Siffredi (1973) recogen la relacién qaete de la prensa local chaquefia hace en 1924
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mencionado.

El episodio de Napalpi fue realmente una pruelfi@ildpara el gobierno
radical, que la oposicion capitalizé6 para demodt&rayuerilidad de sus lemas. Por su
parte, el radicalismo sospechaba que entre loslesddel “ataque” a la politica de
reducciones estatales estaba el interés que segartculares habian demostrado
recientemente por las tierras que la Reduccién aimip Ambas posiciones se
apoyaron en informes “expertos” de dos fuenteseatddas: “indigenistas” y
“antropodlogos cientificos”.

La bancada socialista presenté informes que desn la “masacre” y
trataban de explicar los ingredientes religiosdsn®/imiento y las motivaciones de
la rebelidn, buscando despejarla de las connotesiate malén dadas por las
explicaciones oficiales y la prensa Id&aEntre ellos, una carta escrita por Enrique
Lynch Arribalzaga, un conocido “indigenistd"desde Resistencia, denunciaba que la
policia territoriana seguia matando indigenas ewie’, y acotaba: “Parece que los

criminales se hubieran propuesto eliminar a todesgglie se hallaron presentes en la

entre la protesta indigena reciente y otra suceelidé&a misma colonia en 1916, que no habia sido
registrada por el gobierno nacional en su mométdacal a Voz del Chacgeel hilo conductor reside en

el hambre de la poblacion reducida (Tamagno 2001). I2esde la campafia militar de 1911 y los
episodios de rebelién puntuales que le sucedismrgenian produciendo enfrentamientos localizados
pero periédicos en toda la region -por ejemplo, Tgama2001: 121) menciona Napalpi en 1916, alto
Pilcomayo en 1916, Rivadavia en 1922 y 1923; ajlespodemos agregar San Javier en 1905, Fortin
Yunka en 1919, El Zapallar en 1933 y otros, antesigrgposteriores a 1924- que responden a una
coyuntura de alta conflictividad que, segun deralmeciel diarid_a Nacién alentaba la propagacion de
la idea del exterminio indigena como solucibba Nacion,Buenos Aires, 16/12/1923).

" Relevado a través de la prensa contemporaneaipata@o (2003).

'8 Esa lectura fue retomada por una parte del disewasdémico hasta tiempos relativamente recientes;
por ejemplo, Roitman (1982: 273).

9 Enrique Lynch Arribalzaga habia sido, diez afiossardeector de la Comisién Financiera de la
Reduccién de Napalpi. En esos momentos era adegrésas® local del Partido Socialista y director
del “Museo socialista del Chaco” (Diario de Sesgde la Camara de Diputados 1924, 30/9). En 1907
habia creado la Sociedad Protectora de Indiosemm en Resistencia (Giordano 2003).

20 | a caceria se prolong6 por 90 dias, segun testomi@miGonzalo Nicanor Leiva, en Silva (1998:
172).
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carniceria del 19 de julio, para que no puedanirsdevtestigos si viene la Comisién
Investigadora de la Camara de Diputadds”

El debate en la Camara gir6 hacia la discusiémopaldgica cuando los
denunciantes exhibieron un frasco con una orejalosigolicias habrian tomado
como trofeé®. A partir de alli la oreja pasé a ser el epitoraelalbarbarie que los
interesados en invalidar la acusacion apuntabasmaehtir, y para ello el radicalismo
solicit6 la opinion profesional de Roberto Lehmatitsché®, quien aseguré que esa
oreja en realidad pertenecia a un individuo “blan€mn este dictamen la acusacion
se debilité hasta extinguirse (Diario de Sesiateda Camara de Diputados, 1924,
30/9).

A pesar de ello, la experiencia de Napalpi comangénder como una sombra
sobre el anunciado proyecto de Patronato estamalp tcomo sobre la Comision
Honoraria vigente. El antecedente de la rebeli®u yepresion llevé al presidente
Alvear a dejar en suspenso los proyectos de Patrddacional de Indios y de
proteccion del trabajo indigena que tenia en pagpan (Lenton 2005).

Probablemente por hallarse inserto en un campfiaom, como lo eran las
relaciones entre el gobierno nacional radical yctamuna local socialista, el
movimiento rebelde de Napalpi fue, de todos losvimeentos milenaristas de los
aborigenes chaquefios” que describe Leopoldo Baréld972), el mas comentado

por la prensa y el Unico en recibir la atenciomh Glngreso Nacional.

%1 Diario de Sesiones de la Camara de Diputados 1974,

%2 Se ha dicho que gran cantidad de estos “trofags’bh exhibidos en la comisaria de Quitilipi (cfr.
Aranda 2004).

%3 Roberto Lehmann Nitsche, director de la Secciérroaiogia del Museo de La Plata, se habia
hecho reconocer como el principal especialistaugblos del Chaco residente en la Argentina. Eno juli
de 1924, este antropélogo fisico se encontrabayoce dias haciendo trabajo de campo en Napalpi.
Sin embargo, guardo perenne silencio sobre laigebglsu represion. Cfr. Miller (1980), Gordillo
(2004), Brunattet al. (2002).
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Esto es lo que dibuja a Napalpi 1924 camnontecimientalentro de un largo
proceso de sobreexplotacion y represiéon de la rdarmabra indigena. Si bien se traté
de una practica violenta en gran medida coheremtédas practicas usuales tendientes
a proletarizar a los indigenas —iniciadas con masstematicidad a partir de la
campafa de Victorica en 1884 (Iiigo Carrera 1988¢rtos elementos de la misma
entraron en tension con los marcos de legitimagigantes en 1924, en tal medida
que el acontecimiento parecio salirse del cauegable de la “politica indigenista”.

Tres cuartos de siglo despuéseeénto Napalpempezé a ser reflotado por
organizaciones sociales de diferente tipo, comtesigno como caso testigo de la
violencia estatal o del caracter esencialmente @idaade la estructura interétnica
nacional. Sin embargo, no ha habido una tendemotalgmatizadora o esclarecedora
de los hechos equiparable al fuerte impulso desidifuque los mismos recibieron. La
apropiacion que el propio Estado provincial, aipa la iniciativa de un grupo de
funcionarios enrolados en movimientos de derechasiahos, ha hecho de la
recordaciéon de Napalpi como parte de la memorigiabfipresenta aristas que son
muy interesantes para debatir y permiten prevertipigd tensiones. No puede
desconocerse el esfuerzo de reparacion realizada poovincia, especialmente en el
ambito educativi. Por otro lado, un efecto negativo que ya puedsstatarse es el
de la instalacion en la opinién publica de la rejire ocurrida en Napalpi en julio de

1924 como evento epitomizafitale el genocidio en Chaco, difuminandose lo que

4 E] 19 de julio de 2008, por primera vez en la hiataun gobernador chaquefio concurrié a Colonia
Aborigen Chaco a pedir perddn a los pobladoresoanbre de los gobiernos —si bien se responsabiliza
principalmente al gobierno nacional. A partir d®20también, la fecha es parte del calendario ascol
obligatorio en la provincia, debiéndose efectuatesordacién en todos los niveles educativos.

% Sjguiendo a Fogelson, Landsman y Ciborski, ClaRtimnes (1994: 121) define los eventos

epitomizantes como aquéllos a través de los csale®ndensa un proceso histérico de largo plazo en
la forma de un evento de gran poder explicativo.
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quizds es mas importante, en tanto momento de ace®v genocida de larga

duracion.

Segundo caso: La Bomba.

El caso de La Bomba —llamada por algunos autoigséR Bomb&’-, un
paraje en el area de influencia de Las Lomitagjahgbrovincia de Formosa, es
diferente en varios aspectos, aunque la violemedicada parte de una base comun:
la expropiacion de territorios y recursos a loshbege chaquefios por parte de la
agencia militar, que también garantiza su explotatiboral.

La Lomitas se origina como un fortin de “Guardela Frontera” durante la
ultima fase de expansion militar, y luego se com&ien sede de un importante
Regimiento de Gendarmeria, en un area mucho magirmabpara la colonizacion
criolla y para la explotaciébn econdémica, que la afiectaba a Napalpi. Dada la
constitucién geopolitica de Formosa, Las Lomitatugar de paso obligado entre el
chaco y las yungas. Por alli debian pasar los ragerites de indigenas chaquenses
qgue iban o volvian de la zafra en los ingenioseBak y jujefios. Hacia 1947 los
Pilag4, que habian sobrevivido a sucesivas campadéiasxterminio, habian sido
desplazados a tierras aridas o inundables. Coergtotio reducido, no tenian otra
salida que buscar trabajo en las industrias, espsente en la zafra azucarera.

En octubre de 1947, en el paraje La Bomba, a mdeogn kilometro del
Regimiento, miles de familias Pilaga, entre loslesianuchos acababan de ser
defraudados y estafados por el Ingenio San Madihabacal, se habian reunido para

recibir de boca del predicador Tonkiela noticia sobre un Nuevo Dios, y

% pPor ejemplo, Diaz (2007: 146 y ss.). La denomimadié Bomba obedece a la localizacion en las
cercanias, de una bomba para extraccion de agua.

27 También conocido como Luciano.
34



especialmente, para recibir la “sanacion” a tralésu don privilegiad8. Las danzas
y los tambores se mezclaban con los himnos biblicagsonaban durante las
noche$’.

Aquella expresion de libertad cultural y religiospuesta al disciplinamiento
del trabajo, no podia tener lugar en la utopiddadista. Por otra parte, las empresas
azucareras pagaban al Ministerio del Interior, dierg dependia la Gendarméfja
una suma establecida por ley a cambio de la olitertt® los obreros. En el medio, la
entrega de alimentos enviados por el president&nPejue se habian dejado
descomponer y que provocaron decenas de muertasitpricacion, agravaban las
expectativas por ambos bandos.

Los rumores de “maldon” amplificados por la prensgional, generaron un
estado de temor en la poblacién civil de Las Losnijae pedia la “solucién” del
problema (Vuoto y Wright 1991). Asi, el dia 10 detubre al caer la tarde, la
Gendarmeria Nacional apostada en los alrededorefa dmncentracion pilaga,
comenzo a disparar matando a cientos de persoeascizrdo a los testimonios de
los sobrevivientes, la matanza se extendido porosadias, agregandosele las
persecuciones a través del monte, violaciones, 3 fogilamientos ocurridos en las
comunidades cercarias Se dice que sobrevivieron unas 190 persdidasylyk
2005) a las persecuciones y fusilamientos querkeghasta Pozo del Tigre y Campo

del Cielo, localidades distantes unos 30 km delaasitas (Presman 2006). Algunos

%8 Este parrafo y los siguientes sintetizan el tradaj®apelman (2009).

29 Ver en Vuoto y Wright (1991) y Bergallo (2006), tefato que enfatiza los componentes religiosos
del movimiento, relacionado con las coronas de lnacia

30 En cambio, la Direccién de Proteccién al Aborigepehdia de la Secretaria de Trabajo y Prevision.
31 De hecho, esta4 documentada la participacion deeabs un avién militar de apoyo que despegé una

semana después de El Palomar, Buenos Aires y stbrievaona de las Lomitas durante semanas
(Mapelman 2009).
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sobrevivientes fueron obligados a trasladarse @lania Francisco Muiliz; durante
los hechos algunas criaturas fueron apropiadag@odarmes o civiles (Mapelman
2009). Afios después, se formé en el lugar la achralinidad Ayo-La Bomba

Desde la historia oficial se hablé de un ataqudgemh repelido por la
Gendarmeria Naciorid] pero dicha version se desmorona ante la enormilad de
testimonios ofrecidos tanto por sobrevivientes gcdadientes de victimas pilaga,
como por “criollos” de la zona que han sido tedige los hechos, y que permiten
reconstruir el modus operandi de los genocidas.

A diferencia de lo acontecido con Napalpi, en sunexto ni la prensa ni el
Congreso Nacional se hicieron eco de lo ocurriddo 8l diario “El Intransigente” de
Salta —por otra parte, un diario opositor y defergspesta coyuntura de la mano de
obra para los ingenios- envioé un corresponsal ¢egttimonio es hoy una clave para
la denuncia (Mapelman 2009).

El resto de los medios de comunicacion del momestarecio los hechos con
relatos contradictorios y arbitrarios. El silencimomovido de diversas manetas
desde el Gobierno nacional y territoriano, se aditerapidamente.

Sdlo en los ultimos cinco afios, cuando el tema gatado publico a partir del
curso de la demanda por genocidio contra el Estddoional, comenzaron a
repercutir las voces de los pilaga, que cuentarhistaria particular, enfrentada a las

versiones que anteriormente circulaban sobre é&dsos, y coincidente en cambio

%2 Reconocida por Resol. del Instituto de Culturasridenes de Formosa 011 / 1986.

33 A principios de la década de 1990 Gendarmeriaddatipublicé un trabajo “de investigacién” sobre
el tema, titulado “El Gltimo alzamiento indigena”ather 2006).

3 Estas maneras, segun los relatos, van desde Ipadiesin fisica de testigos, y la quema y entierro

masivo de cuerpos en fosas comunes sin hombreoysiderable distancia del lugar de los hechos,
hasta la construccion de un “barrio” ordenada p@r@pio Perdn para quienes aceptaron alejarse del
mismo.
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con la tendencia genocida de larga duracién quioprma en la historia regioral

Las presentaciones judiciales

En 2004, al cumplirse 80 afios de la Mascre de ladak abogados Carlos
Diaz y Julio Garcia en representacion de las cottadieis Qom relacionadas con la ex
Reduccion de Napalpi, hoy Colonia Aborigen Chacesgntaron una demanda civil
ante el Juzgado Federal de Resistencia, a cargoezeCarlos Skidelsky.

En abril de 2005 la Federacion de ComunidadesukhlB Pilaga, a través del
abogado de la Federacion, Julio Garcia, patrocipaddCarlos Diaz, interpuso una
denuncia ante el Juzgado Federal N° 1 de Formosdracel Estado nacional, por
“crimenes de lesa humanidad” y por “dafio colectiarite la matanza o desaparicion
de méas de 1500 nifios, ancianos, mujeres y hombesesrdados del pueblo Pild§a
Los demandantes, al igual que en el caso de Najmdign una indemnizacién por
“dafios y perjuicios, lucro cesante, dafio emergelatép moral y determinacién de la
verdad historica”. En funcion del mero de victimas, el monto del resarcimiento
seria similar en ambos casos, cercano a los cibones de doélares.

Las autoridades de Gendarmeria Nacional abriereraiohivos de la época
para la investigacion de la catfsa la vez el Juez Federal Bruno Quinteros ordénd e
allanamiento de las instalaciones del EscuadroGetelarmeria de Las Lomitas y la

busqueda de entierros en la interseccion de las Bit y 28, un terreno perteneciente

% La mayor parte de los abordajes recientes providekambito del periodismo y la comunicacion y
surgen a partir de las alternativas del juidiac Mafiana on ling periédico digital de Formosa,
3/4/2005; Hacher (2006); Wasylyk (2005). Tambiérhae publicado tomas de posicion por parte de
abogados: Diaz (2006), Zapiola (2005). El registre ougjor pormenoriza las posiciones pilaga es el
de Mapelman (2009), encarado como testimonio detefitmado, junto con el mas general de Silva
(1998). Anteriormente, sélo los antropélogos VuottWright (1991) e Idoyaga Molina (1992) se
habian ocupado del tema.

% Expte. 123-ord.35, afio 2005.

%7 Resolucién N° 532/06, Gendarmeria Nacional.
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a la fuerza, asi como en otros lugares: El DescaRemo del Tigre, Paraje La
Felicidad, Colonia Muiiiz y en la interseccion deVéas, todos sitios donde segun los
informantes pilagas y criollos, se realizaron fusilentos posteriores a la matanza
principal. El 27/12/2005 comenzaron a aparecerclosrpos y al dia siguiente la
masacre de La Bomba ya era nofitia

Frente a ambas demandas, el Estado Nacional cbrdestcasi los mismos
términos; de hecho, hojas enteras se “autoplagian’minimas diferencias de detalle
en etnénimos y localidades, aunque los documeniosaa dos autores difererites
Los abogados representantes de la Procuracioredelrd de la Nacion argumentaron
gue no hay quien pueda representar a las supuéstiasas, porque ni los abogados
(ni la Federacion, en el caso pilaga) “ fueron t@@os por la matanza ventilada en
autos, ni han recibido mandato especifico de vadirdel lamentable hecho”, y
porque “tampoco fueron acreditados derechos adossde las victimas de los
luctuosos episodios”, ya que los sobrevivientesdg&cendientes (en ambos casos) no
han sido individualizados. También afirmaron qua jUrisprudencia de la Corte
Suprema referida a la imprescriptibilidad de lobtole de lesa humanidad no resulta
aplicable a [estos casos], ya que ella se circilieserla accion penal y no al derecho
comin de dafios y perjuicios®. En otras palabras, que los crimenes de lesa
humanidad no prescriben para la accion penal causaautores jpero si prescriben

para la accién civil resarcitoria de las victimd$! A la vez, desecharon las

% por ejemplo, “La masacre de un pueblo originaf@gina 12,28/12/2005.

%9 Exp.2407/05 y1630/04 del Registro de la Procuradiel Tesoro de la Nacion.

40 "Garcfa Julio César y otros ¢/ Estado NacionaldePd&jecutivo Nacional argentino s/ Ordinario”.
Expte N° 173, F° 193, 2006; cit. en Bruno QuinteRessolucion N° 17/2007, Formosa, 05 de febrero

de 2007. Ver también Exp. 2407/05 y 1630/04 delistemde la Procuradoria del Tesoro de la Nacién.

“! Debe recordarse que anteriormente, el 14 dedelid004, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
habia fallado declarando la imprescriptibilidadatecrimenes de lesa humanidad (AA.VV. 2009).
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posibilidades de encarar una accion penal, ya gumiaron que los victimarios que
hubiere ya deben haber fallecido. La ProcuradcgidadNacion rechaz6 también la
acusacion de la existencia de un delito de ejenumidtinuada, afirmando que no es
posible que “gobiernos democréaticos” pudieran pérgn el genocidf.

Esta argumentacion, afortunadamente, recibidetpuesta, en febrero de
2007, del Juez Federal de Formosa Bruno Quintgroen la rechaz6 en su totalidad,
para la demanda de Rincén Borfib®ara ello recogié las respuestas de los abogados
Diaz y Garcia que rechazaron la exigencia del kestafiento de herederos forzosos,
dado que precisamente se tratd de crimenes quetarde el exterminio de los
mismos. Los abogados también sefalaron -y este espkcial importancia a la luz
de las conclusiones que queremos extraer de estos-aque mas alla de que exista o
no “pretension punitiva”, debe realizarse el psoc@udicial como garantia de los
derechos y libertades fundamentales de todos latadanos, entendiendo que “el
concepto de reparaciéon, ademas del resarcimientetango, incluye el conocimiento
de la verdad histérica y el rescate de la memdfiaEl Juez Quinteros de Formosa,
por su parte, apelando a la jurisprudencia naciematernacional, enfatizé el caracter
imprescriptible de estos delitos y la responsadnilidel Estado Nacional, mas alla de

la existencia o no de personas fisicas que loshabicometido. Reprochd también

“2 Por ejemplo: “Durante ese periodo, nacieron yesawollaron gobiernos constitucionales, ungidos
por el voto popular. La mayoria de los cuales, dawténtico signo popular y democratico, resultan
insospechados de auspiciar o consentir las viglasigue en autos se disciernen. No resiste ningun
andlisis la propuesta segun la cual, la intimidagiéel temor que era su consecuencia, impidieran
durante tales periodos, efectuar los reclamos o ae materializan” (Exp. 1630/04 del Registro de
la Procuradoria del Tesoro de la Nacién).

Por el contrario, en una entrevista al Didrep Mafianade Formosa, el Dr. Garcia afirmaba que “el
genocidio se extendié en el tiempo, por diversodiose a veces brutales, otros sutiles, pero n@jor
menos criminales. Antes y durante los 58 afios @ueeson desde el afio 1947, se produjeron mas
dafio y mas muertes que los fusilamientos o el ¥&rda los heridos en aquellos fatidicos dias. @und
el terror a defender sus reivindicaciones que asstnitieron oralmente por los “antiguos”, de
generacion en generacion. La memoria de este paéblgerdura. El temor por ejercer sus derechos
hoy también perdura’lLé& Mafiana on ling3/4/2005).

43 Resolucion N° 17/2007, Formosa, 05 de febrerc0d& 2

44 Cit. en Resolucion N° 17/2007, Formosa, 05 desfebde 2007.
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gue se intentara utilizar la propia negligencia Bstado en investigar los hechos
sucedidos asi como en documentar a las persontengaentes a comunidades
indigenas, para desvincularse de la responsabiljdade compete.

Por su parte, el Estado nacional busc6 ademas, eatar los juicios,
desautorizar el cardcter legitimo de los demandarif®a ambos casos, nego el
caracter de “etnia” a los Pilaga y los Toba, indisggable segun estos documentos para
una demanda por genocidio, y apelando a una vipedénencia de estos grupos a
una unidad mas abarcativa, que seria la familgailstica guaycurd, Unica que estaria
en condiciones de demantfar

En el caso de la Federaciéon de Comunidades deld®Béaga, ademas, adujo
gue la ley nacional no contempla otro status quie eomunidad, y que la Federacién
no es una entidad reconocida. En este caso, allddtacional retrocede sobre los
logros de los Ultimos afios, que mencionamos al neareeste capitulo, ya que
pretende desconocer el status de Pueblo a losaPi¥agl derecho constitucional de
los Pueblos Originarios a expresarse con sus Eramsétucione®. Pretende ademas,
distraer sobre la emergencia, en las Ultimas décattaderechos colectivos, y por
ende de nuevas personas colectivas capaces derl@enrcexigirlos.

La dificultad surgida en torno a la legitimidad gparesentarse en juicio de la
Federacion Pilagéa llevo a los abogados patrocisaatéecidir la representacion del

Pueblo Qom, para el caso Napalpi, a través dedaaeomunidad de La Matanza,

5 La Dra. Luisa Armoa y el Dr. Alejandro Grillo, autsrde los dictimenes del “Cuerpo de Abogados
del Estado” para las demandas por Bomba y Napapfectivamente, citan como fuente de su
aseveracion etnolégica el website del Diccionaeolal Real Academia Espafiola (Exp. 2407/05 y
1630/04 del Registro de la Procuradoria del Tederla Nacién).

“® Derecho que adquiere rango constitucional a pdetia entrada en vigencia del Convenio 169 de la

OIT, que asi lo establece. Debe hacerse notaraggederacion Pilaga lleva largos afios de gestiones
infructuosas ante el Instituto Nacional de Asumimdgenas para lograr su reconocimiento publico.
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con personeria juridica reconocida por el INAEsta decision, que los abogados
defienden como estrategia juridica para poder &rtébdemanda en un marco legal
gue al dia de hoy no da lugar a acciones colectprasocé también resquemores por
parte de quienes no consideran que la comunidad/&tanza, localizada en el
Departamento Quitilipi, tenga mayores méritos panepresentacion de las victimas
gue la Colonia Aborigen Chaco emplazada sobre tiguanNapalpi, por ejemplo, o
gue las familias Qom dispersas por toda la redg@aimanca 2007).

Por diversos motivos que exceden este trabajazdasas judiciales se hallan

en estos tiempos en compas de espera.

A modo de conclusién: limites y potencialidadesladusticia.

Mientras algunas voces advierten sobre los riestgsuna presentacion
judicial que no atienda cabalmente a los efectok depresentacion legitima de las
victimas, que deberia definirse en funcién derastuciones propias de cada cultura
y no en funcion de las estrecheces de la normastatal (AA.VV. 2009), otras
destacan la larga espera de las victimas y desrdgadipara empezar a romper el
silencio. Esa oportunidad se presentd recientemeatepor iniciativa interna, como
es el caso de la movilizacion politica y afectiwee glio lugar a la recopilacion de
Chico y Fernandez (2008), o por efecto de la reygabo del hallazgo de pruebas
contundentes —las fosas comunes-, que llevé adoadbs, peritos, periodistas y
personas solidarias en general a traspasar lowesirde una comunidad en la que,
como se registra en el trabajo de Mapelman (200Rca antes nadie nos habia
venido a preguntar qué paso”.

En este sentido, postulamos que lo mas positiviegtocque aportan estas

4“TRENACI N° 1774 / 1985.
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demandas al aparato juridico de nuestros paisesu ggeneracion de un debate
provocador, donde el Estado debe dejar por un satool autocomplaciente para
ocupar el banquillo del acusado. Al obligar al Bsta definir una posicion frente al
genocidio indigena, puede visualizarse cémo, aevémterpelado por fuera de una
relacion entre protector y pobres, la agencia @stad acierta otro camino para
defenderse que estrechar las connotaciones detigenepor ejemplo, para limitarlo
al caracter de violencia de conquista, a despeehatrds abordajes coexistentes- y/o
desconocer a sus interlocutores, retrocedienda dabrconquistas ideoldgicas de los
ualtimos afios.

La constataciéon y el reconocimiento publico debcter genocida del Estado
entrafaria otra paradoja: su deslegitimacion pagais oficiando de arbitro en la
politica indigenista, ya que quedaria asentadaosicipn como victimario en uno de
los polos de la relacion.

Por otra parte, otro dilema ya conocido es el gueeiere a la compensacion
pecuniaria propia de toda demanda por genocidsn, yotencialidad disruptiva en el
seno de las comunidades que eventualmente la loptener (Lenton 2008). Seria tal
vez el momento de empezar a pensar como reempliizcha compensacion
pecuniaria por otra que, sin perjuicio de la doetrijuridica que exige la
compensacion material, consista en un motor de icaque eventualmente pudiera
empezar a modificar la desigualdad estructuralhmyeexiste.

En la medida que provocan al debate, estas demahbtlgan al resto de los
sectores de la ciudadania a tomar una posiciérefiairde, a tratar de entender,
generando entonces una corriente de salud poligenocidio como tal dificilmente
sea reparable, pero es en la busqueda, en el proegeerseguir esa reparacion que se

puede comenzar a construir una sociedad mas justa.
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